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Ekonomiczna analiza optymalizacyjno-porównawcza 
1. Dane budynku 
 
1.1. Dane adresowe: 

Nazwa budynku: Dom jednorodzinny 

Adres budynku: 

Nazwa inwestora:  

Adres inwestora:  

 
1.2. Dane geometryczne: 

Przeznaczenie budynku: Mieszkalny 

Strefa klimatyczna: III 

Stacja meteorologiczna: Jelenia Góra 

Powierzchnia zabudowy Az=381,99 m
2 

Powierzchnia o regulowanej temperaturze Af=717,57 m
2 

Powierzchnia netto A=857,23 m
2 

Kubatura po obrysie zewnętrznym Ve=3317,64 m
3 

Kubatura ogrzewana budynku V=2281,65 m
3 

Liczba kondygnacji: 3 

 

2. Opis systemów zapotrzebowania w energię do analizy porównawczej 
 

Lp. Nazwa systemu Wariant projektowany Wariant alternatywny 

1 System ogrzewania Kocioł gazowy Kocioł na pelety 

2 System wentylacji Mechaniczna Mechaniczna 

3 System ciepłej wody Kocioł gazowy Kocioł na pelety 

 
3. Charakterystyka źródeł energii systemu ogrzewania i wentylacji 
 
3.1. Budynek projektowany 
 

Rodzaj paliwa 
Udział 
% 

H,tot Hu Jedn. QK,H [kWh/rok] 
Zużycie paliwa 
B 

Jedn. 

Paliwo - gaz ziemny 90,0 0,92 9,97 kWh/m
3 

13115,3 1315,5 m
3
/rok 

Paliwo - biomasa 10,0 0,62 4,28 kWh/kg 2182,8 510,0 kg/rok 

 

Zapotrzebowanie na energię elektryczną - produkcji mieszanej od urządzeń pomocniczych 
systemu ogrzewania i wentylacji: 4686,02 kWh/rok 
 
3.2. Budynek z alternatywnymi źródłami energii 
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Rodzaj paliwa 
Udział 
% 

H,tot Hu Jedn. QK,H [kWh/rok] 
Zużycie paliwa 
B 

Jedn. 

Paliwo - gaz ziemny 90,0 0,92 9,97 kWh/m
3 

13115,3 1315,5 m
3
/rok 

Paliwo - biomasa 10,0 0,62 4,28 kWh/kg 2182,8 510,0 kg/rok 

Paliwo - biomasa 100,0 0,73 4,28 kWh/kg 18340,1 4285,1 kg/rok 

 

Zapotrzebowanie na energię elektryczną - produkcji mieszanej od urządzeń pomocniczych 
systemu ogrzewania i wentylacji: 1435,14 kWh/rok 
 
3.3. Porównanie zużycia nośników energii dla budynku projektowanego i źródła alternatywnego 
 

 
Wykres porównawczy zużycia nośników energii dla systemu ogrzewania i wentylacji 
 
4. Charakterystyka źródeł energii systemu przygotowania ciepłej wody 
 
4.1. Budynek projektowany 
 

Rodzaj paliwa 
Udział 
% 

W,tot Hu Jedn. QK,W [kWh/rok] 
Zużycie paliwa 
B 

Jedn. 

Paliwo - gaz ziemny 100,0 0,62 9,97 kWh/m
3 

4887,8 490,3 m
3
/rok 

 

Zapotrzebowanie na energię elektryczną - produkcji mieszanej od urządzeń pomocniczych 
systemu przygotowania ciepłej wody: 523,83 kWh/rok 
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4.2. Budynek z alternatywnymi źródłami energii 
 

Rodzaj paliwa 
Udział 
% 

W,tot Hu Jedn. QK,W [kWh/rok] 
Zużycie paliwa 
B 

Jedn. 

Paliwo - gaz ziemny 100,0 0,62 9,97 kWh/m
3 

4887,8 490,3 m
3
/rok 

Paliwo - biomasa 100,0 0,52 4,28 kWh/kg 5818,9 1359,5 kg/rok 

 

Zapotrzebowanie na energię elektryczną - produkcji mieszanej od urządzeń pomocniczych 
systemu przygotowania ciepłej wody: 624,29 kWh/rok 
 
4.3. Porównanie zużycia nośników energii dla budynku projektowanego i źródła alternatywnego 
 

 
Wykres porównawczy zużycia nośników energii dla systemu przygotowania ciepłej wody 
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5. Obliczenia optymalizacyjno-porównawcze dla wybranych systemów zapotrzebowania w energię 
 

 

Wykres kosztów eksploatacyjnych 
 
6. Wyniki analizy porównawczej i wybór systemu zaopatrzenia w energię 
 
6.1 Analiza systemu ogrzewania i wentylacji 
 

Nazwa Projektowany Alternatywny 

Koszty eksploatacyjne KH,E zł/rok 5865.21 7196.46 

Procentowe zmniejszenie kosztów eksploatacyjnych % - -22.70 

Koszty inwestycyjne KH,I zł 0.00 0.00 

Procentowe zmniejszenie kosztów inwestycyjnych % - ... 

Koszty eksploatacyjne w przeliczeniu na powierzchnie zł/m
2
rok 8.17 10.03 

Koszty inwestycyjne w przeliczeniu na powierzchnie zł/m
2 

0.00 0.00 

Roczne oszczędności kosztów Or zł/rok - -1331.25 

Prosty czas zwrotu inwestycji w źródła alternatywne SPBT - 0.00 

WYNIKI ANALIZY: Zastosowanie źródeł alternatywnych jest nie korzystne pod względem eksploatacyjnym   

 

6.2 Analiza systemu przygotowania ciepłej wody 
 

Nazwa Projektowany Alternatywny 

Koszty eksploatacyjne KW,E zł/rok 1443.43 2431.74 
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Procentowe zmniejszenie kosztów eksploatacyjnych % - -68.47 

Koszty inwestycyjne KW,I zł 0.00 0.00 

Procentowe zmniejszenie kosztów inwestycyjnych % - ... 

Koszty eksploatacyjne w przeliczeniu na powierzchnie zł/m
2
rok 2.01 3.39 

Koszty inwestycyjne w przeliczeniu na powierzchnie zł/m
2 

0.00 0.00 

Roczne oszczędności kosztów Or zł/rok - -988.32 

Prosty czas zwrotu inwestycji w źródła alternatywne SPBT - 0.00 

WYNIKI ANALIZY: Zastosowanie źródeł alternatywnych jest nie korzystne pod względem eksploatacyjnym   

 

6.5 Analiza zbiorcza opłacalności 
 

Nazwa Opłacalność SPBT 

System ogrzewania i wentylacji nie 0.00 

System przygotowania ciepłej wody nie 0.00 

 


